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' Nr. 2343/2006 R.G.

Nr. 2730/2002 Reg.Notizie Reato

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

La Corte d’Appello di Venezia
sezione SECONDA Penale composta dai Magistrati:

1. Dott.u@UdOw q:‘\ U0 Presidente
2. Dott. g&DW ™M QM Consigliere
3. Dott. At%ug%/ G(@J@?ﬂ Consigliere

Udita la relaziéne della causa fatta alla wudienza
pubblica/camerale odierna dal dott. ¥ {ncom

Inteso il .G. dott.(W) g@@ W, appellant_ difensor__ come da

verbale, ha pronunciato la seguente

SENTENZA

nei confronti di :

VALMAGGI PATRIZIA TERESA
Nata a Milano (M) il 14/02/1957 ‘

Domiciliata C/o Avv. Maurizio Dossena di Milano
LIBERA @om VAM CLECE~

difensore di fiducia Avv.to Maurizio DOSSENA del Foro
di Milano
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N. Reg. Sent.

SENTENZA

in data 8 o?‘c«f& 2l|

depositata dall’estensore

it il

dep051tata 17 incellerla

iere

fatto avviso ex art. 548 Cpp
4

I1 Cancelliere

fatta scheda
il

It Cancelh'ere

fatta attestazione elettorale
4 ,

I1 Cancelliere

trasmesso estratto esecutivo
il

a

e a Questura e$< art. 160 TULPS

1 Cancelliere

Art __ Reg. Camp. Pen

11 Cancelliere




Parti Civili
Costituite il 29/09/2005

'BENEDETTI SANDRA P.C. APPELLANTE
Domiciliata presso Avy. Maurizio GHINELLI di Rumm
leensore Avv. Maunzlo GH]NELLI del foro di Rimini

- SABUCCI SARA P.C. APPELLANTE
‘Domiciliata presso Avv. Maurizio GHINELLI di Rimini
Difensore Avv. Maurizio GHINELLI del foro di Rimini

SABUCCILAURA P.C. APPELLANTE =
Domlcﬂlata presso Avv Maurizio GHINELLI di Rimini
leensore Avv. Maunzzo GHINELLI del foro di Rimini

" APPELLATO DA P.M. P.G.E P.C.
: AvVérso la sentenza de} Tfibunale Monocratico di Treviso in data 11/01/2006 che
cosi decideva: » '

_Vlsto l'art 530 c.p.p., o

assolve 1'1mputata dal reato a le1 ascritto perche 11 fatto non sussnste

IMPUTATA

Del reato di cui aghi artt. ‘81 cpv., '§72 ep: perché con atte«aiame;ufi di
prevaricarione éd intimidazione svolta uei confrouti di Benedetti Sandra e e
sue due fighie Sabuvel Lauia (0.1 23,3,84) ¢ Sabueci Sava (1:.17.9.86), quali

imporre divieti sulla quantitd di cibo ¢ hevande da mangiave ¢ beve, di
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‘Hmangiire quantd Tosse state vomitale, partecipare ad estenuanti veglie di
preghiera, percosse pel confronti di Sabucci Sara, ed epiteli ingiuriosi,’

nonché pressioni psicologichie & sfondd refigioso, maltratiave Benedetti

Sandra, Sabucei Laues ¢ Sabucel Sdra Al epoca con Jei cosiviventi, rendendo
Tore b vita impossibile.

In Lutrano di Fosfitaneils dal 1998 al febbraje 2001




CONCLUSIONI

Peflj: le parti civili : Il reato ¢ andato in prescrizione . Affermarsi la penale responsabilita .

Risarcimento del danno da liquidarsi in separata sede civile.

Per il Procuratore Generale: Accoglimento dell’appello proposto dalla Pubblica Accusa .
Responsabilita dell’imputata sul fatto contestato.

Estinzione del reato per intervenuta prescrizione .

Risarcimento alle parti civili da stabilirsi in separata sede .

Per I’imputata: Si condivide la richiesta del Procuratore Generale sulla prescrizione .
Conferma della sentenza di primo grado . Rigetto degli appelli della Parte Civile e del Procuratore

Generale . In subordine, non luogo a procedere.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con sentenza emessa in data 11.1.2006 dal Tribunale monocratico di Treviso VALMAGGI
Patrizia Teresa veniva assolta perché il fatto non sussiste dal reato di maltrattamenti in famiglia
continuati in epigrafe rubricato.

Riteneva il primo giudice che il reato di cui all’art. 572 c.p. potesse essere commesso solo in
danno di familiari o di persone affidate all’imputato o sottoposte alla sua autorita per ragioni d1
educazione custodia, cura o vigilanza o per 1’esercizio di una professione o di un’arte .

Osservava in proposito il Tribunale monocratico che, invece, la parte offesa BENEDETTI si

era recata volontariamente, dopo la separazione dal marito, assieme alle sue figlie come ospite :
presso la casa della prevenuta, con la quale aveva gia avuto rapporti, dove abitava in piena liberta . \,‘n
Non veniva ritenuto sussistente nemmeno il reato di sequestro di persona , non avendo la predetta
BENEDETTI, secondo la sua stessa testimonianza, mai subito la minima limitazione di qualunque

delle liberta, sua o delle figlie, non venendo reputate a cio idonee le minacce proferite dalla stessa

imputata .
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Solo la medesima BENEDETTI, argomentava il giudicante , doveva ritenersi responsabile per non

avere adeguatamente tutelato la figlia minorenne dalla costrizione di dovere mangiare la pasta che
era stata vomitata e dallo schiaffo collettivo che le era stato inflitto in quanto non intendeva

mangiare .




" La madre predetta , che ben avrebbe potuto andarsene con le figlie , prima di quando ;xiiv aveve. :

fatto , doveva ritenersi responsabile del morbo celiaco che era stato contratto da una di quegtég !

Avj;érso detta sentenza proponeva appello la Procura della Repubblica di Treviso per i seguenti
mgtivi . e

Il primo giudice, dopo avere ammesso tutti i testimoni richiesti, senza avere completato l’éséme :
del primo testimone , la persona offesa, e senza avere consentito alle difese private di effettuare
alcuna domanda al testimone stesso , senza avere consentito I’esame delle altre due persone offese, ,
dopo avere disposto perizia psichiatrica sulla teste che stava assumendo, BENEDETTI Sara, a
fronte delle perplessita avanzate dalle parti, improvvisamente le invitava a concludere ed emetteva
la sentenza in oggetto .

Detta sentenza , tuttavia, non avrebbe potuto essere emessa in considerazione dell’incompletezza e
dell’incomprensibilita del quadro probatorio assunto .

Erroneo , poi , era stato ritenere che il reato contestato avrebbe potuto essere perpetrato solo in
danno di familiari intesi in senso stretto, mentre, per giurisprudenza affermata, doveva
considerarsi “famiglia” ogni consorzio di persone fra le quali, per sirette relazioni e consuetudini di
vita, fossero sorti rapporti di assistenza e solidarieta umana.

La parte offesa BENEDETTI era andata a vivere presso I’imputata assieme alle figlie da oltre due
anni partecipando alla vita familiare e condividendo tutti gli aspetti della vita in comune.

I rapporto sorto fra le persone offese e 1’imputata era idoneo a soddisfare la nozione di stabile
convivenza e di stretta relazione e consuetudine di vita, caratterizzata da rapporti di assistenza e
solidaﬁetz‘i, richiesta dalla Suprema Corte per ‘individuazione della persona della famiglia vittima

del reato previsto dall’art. 572 c.p. .

% La decisione del primo giudice doveva dunque ritenersi contraria al diritto.

§ Era comunque assolutamente censurabile la sbrigativa e contraddittoria decisione con la quale il

tribunale monocratico aveva interrotto la testimonianza in corso, escluso tutti testi ammessi ed
invitato le parti a concludere . |

11 richiamo operato dal primo giudice al “buon senso elementare”, in base al quale era stato ritenuto
che le vittime del reato non fossero tali in quanto avevano liberamente accettato le imposizioni
rituali prospettate dalla VALMAGGI, si era convertito in arbitrio ed era diventata una formula
sterile che aveva privato di adeguata motivazione la sentenza.

L’attivita istruttoria avrebbe dovuto essere completata quanto meno con I’audizione delle altre

due parti offese .

We/(%/eﬁi | 2
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Con comportamento del tutto illogico ed incoerente , il primo giudice , poi, disponeva perizia

L’omesso esame delle due vittime minorenni impediva di ritenere che anche esse avessero
liberamente e volutamente accettato le prescrizioni dell’imputata .
Era stato impedito lo svolgimento di un’istruttoria dibattimentale conforme ai principi di
a?"certamento della verita e della tutela delle parti offese .

'Chiedeva pertanto che, rinnovata tutta 1’attivita istruttoria gia richiesta dal Pubblico Ministero in
primo grado, la Corte decidesse secondo giustizia e secondo le richieste che sarebbero state
avanzate dal Pubblico Ministero d’udienza .

Proponeva poi ricorso per Cassazione il Procuratore Generale sostenendo che la decisione di primo

grado era censurabile laddove aveva affermato che il delitto di cui all’art. 572 c.p. poteva essere
commesso solo ai danni di familiari mentre , per costante giurisprudenza della Suprema Corte,
doveva considerarsi famiglia ogni consorzio di persone fra le quali, per strette relazioni e
consuetudini di vita, erano sorti rapporti di assistenza e di solidarieta .

Aveva errato il primo giudice nell’omettere di sentire , sebbene ne avesse disposta I’ammissione, le
testi SABUCCI Laura e Sara , decisive ai fini della decisione.

Chiedeva pertanto 1’annullamento della sentenza di primo grado con rinvio degli atti alla Corte
d’Appello di Venezia perché provvedesse a rinnovare il dibattimento .

Proponevano infine appello contro la predetta sentenza e contro I’ordinanza emessa in data
11.1.2006 con la quale era stata revocata 1’ammissione delle prove testimoniali , era stato interrotto
I’interrogatorio della persona offesa BENEDETTI Sandra e le parti erano state invitate a concludere
senza alcuna istruttoria dibattimentale , le parti civili costituite BENEDETTI Sandra, SABUCCI
Sara e SABUCCI Laura , per i seguenti motivi .

Nel processo di primo grado, aperto e subito chiuso senza alcuna compiuta istruttoria

dibattimentale e senza alcun esame ed interrogatorio , neppure delle persone offese, erano state ;é
clamorosamente violate tutte le regole processuali . j
Non vi era corrispondenza fra il nominativo del giudice indicato nel verbale dell’udienza in data : \

11.1.2006 ( dott. Silvio MARAS) ed il nominativo del magistrato che aveva emesso il dispositivo &s
e sottoscritto la sentenza impugnata ( dott. Angelo MASCOLO ) e tale divergenza costituiva un
motivo di nullita assoluta ed insanabile .

Il primo giudice, dopo avere ammesso le prove testimoniali indicate nella lista testi vdel P.M., della

i p.c. edell’imputata, aveva disposto I’escussione della prima teste, parte offesa e parte civile

costituita BENEDETTI Sandra .

psichiatrica sulla teste che stava assumendo fissando la data per la comparizione del perito, e

quindi, revocava siffatta nomina , interrompeva 1’esame del teste in corso , revocava I’ammissione




e 2

B b5

L,

¥ Chiedevano poi la rinnovazione del dibattimento con ammissione di tutte le istanze istruttorie

dei testi gia indicati e disponeva la discussione del processo invitando le parti a concludere pur in
assenza di qualsiasi istruttoria dibattimentale ed in aperta violazione delle norme di rito in primis
dell’art. 498 c.p.p., di fatto impedendo ad essa parte civile di interrogare il testimone ¢ di esaminare
le aﬁfe parti offese , cosi violando il suo diritto di difesa .

Il p}ovvedimento giudiziale in questione doveva considerarsi abnorme in quanto incompatibile con
linee fondanti del sistema processuale e del tutto avulso dall’ordinamento giuridico ed era affetto
Yizi sia in procedendo che in judicando .~

struttoria dibattimentale che avrebbe dovuto essere assunta avrebbe consentito di accertare la
realta fattuale che emergeva dalle indagini preliminari e, in particolare, i maltrattamenti psico-fisici
che esse parti civili, indotte a sottoporsi a forme di asserite terapie ( come indicato in imputazione) ,
erano state costrette a subire dall’imputata.

Detti maltrattamenti reiterati, psicologici e fisici, avevano arrecato ad esse parti civili dei gravissimi
danni morali, biologici , esistenziali e psicologici .

La Suprema Corte aveva sancito che il concetto di famiglia doveva intendersi in senso ampio,
comprendente qualsiasi tipo di convivenza , anche al di fuori della famiglia legittima, , sufficiente
essendo un rapporto di stabile convivenza suscettibile di determinare obblighi di solidarieta e di
mutua assistenza .

La sentenza di assoluzione era fondata esclusivamente sulle soggettive opinioni del giudicante .

Le parti civili appellanti proponevano altresi questione di incostituzionalita dell’art. 593 c.p.p.
sull’inappellabilita delle sentenze di proscioglimento-, che introduceva un’irragionevole disparita di
trattamento ed interferiva nei principi costituzionali dell’obbligatorieta dell’azione penale e del
giusto processo. :

Chiedevano. pertanto, eccezione che veniva peraltro abbandonata in sede di conclusioni , che, in

T

ifokma della sentenza di primo grado, fosse dichiarata non manifestamente infondata la questione

b

hstituzionalita dell’art. 593 c.p.p. per violazione degli artt. 3, 112 e 111 Costituzione ;

;I O
avanzate dal P.M. e dalla difesa delle parti civili di cui alle liste testi rispettivamente depositate
con ammissione della C.T.U. medico-legale ed esame dei consulenti di parte .

Chiedevano altresi la declaratoria di nullitd della sentenza di primo grado e dell’ordinanza emessa

in data 11.1.2006 con condanna dell’imputata alla pena di legge per il reato di cui all’art. 572 c.p.

consumato quanto meno ai danni di SABUCCI Sara e Laura e con condanna dell’imputata al
risarcimento dei danni morali, biologici ed esistenziali ad esse procurati , danni da quantificarsi , in
via equitativa, oltre che al pagamento delle spese legali .

All’odierna udienza le parti concludevano come da verbale .

Wbt
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MOTIVI DELLA DECISIONE

st; appelli proposti dal - Procuratore della Repubblica di Treviso, dal Procuratore Generale di
V&nezia e dalle parti civili sono pertinenti e * fondati.

Pfeliminarmente ~va rilevato, contrariamente a quanto ritenuto dal primo giudice e in adesione al _
costante orientamento della Suprema Corte, che . ai fini della configurabilitd del reato di |
maltrattamenti in famiglia, non assume rilievo la circostanza che 1’azione delittuosa sia o meno ﬂ.‘“
commessa at danni di una persona convivente more uxorio , afteso che il richiamo contenutéf ’//'N
nell’art. 572 c.p. alla “famiglia” deve intendersi riferito ad ogni consorzio di persone tra le qual{,{ \’%
per strette relazioni e consuetudini di vita, siano sorti rapporti di assistenza,e solidarietd per un \; !"’1
apprezzabile periodo di tempo ( cft. , da ultimo, Cass., sez. VI* 29.1.2008 n. 20647, imp. B..). o
E la comunita che, nella specie, si era venuta a creare fra le parti , durata oltre due anni e mezzo ,
non puo che essere ritenuta palese espressione di siffatta rilevante forma di convivenza-.

Quanto poi- alla proposta eccezione di natura processuale ,eccezione che, peraltro, non & stata pit
coltivata dalle parti civili nelle loro: conclusioni definitive, si osserva che I’indicazione a verbale
di un di. un giudice diverso ( nella specie del dott. MARAS) da quello che in realtd ha preso parte
alla decisone del procedimento ( nella specie dott. MASCOLQ) & palesemente dovuto ad un
errore materiale e non costituisce - causa  di nullita - ( Cass., sez. II*: 23.1.2009 n. 18570, imp.
lannuzzi). -

Quanto al merito, rileva la Corte che Iistruttoria assunta in secondo grado mediante 1’assunzione
dei testi ammessi ( le parti offese BENEDETTI Sandra , SABUCCI Laura e Sara) , le quali;sono
risultate chiare , coerenti ed immuni da palesi intenti di malanimo nei confronti delI’imputata e,
dunque, sono risultate pienamente attendibili ( cfr. verbale d’ udienza dell’11.2.2011), e mediante
I’assunzione dei testi della parte civile assunti all’udienza dell’8.4.2011 , ha consentito di accertare
che , per il lungo e rilevante periodo di tempo di due anni e sette mesi, dal luglio 1998 al febbraio

2001, durante il quale le ' citate parti offese sono state ospiti dell’imputata’, quest’ultima ha

impedito loro  con continuitd il regolare e sereno esercizio ed il normale svolgimento delle piu
elementari espressioni di vita, quali fare una passeggiata o telefonare a casa , ha imposto un
severo regime alimentare, quasi esclusivamente a base di pasta, obbligandone 1’assunzione,
unitamente a non pit di un bicchiere d’acqua per pasto, anche tappando alla minore Sara il naso
per costringerla ad assumere il cibo ed imponendole la riassunzione di quanto vomitato, e

prospettava alle ospiti medesime , per I’ipotesi di disobbedienza alle sue direttive, delle punizioni

divine e la perdita della vita eterna . ;
N 5
\\ [loopre/L




b R L M BT

E’ altresi emerso che le stesse parti offese venivano ripetutamente svegliate durante 1a notte ;O
anche veniva loro impedito di andare a dormire , per partecipare a dei rituali di purificazione con
l’usoif;li una spada e di candele . R

Sara,{ poi, ¢ stata fatta schiaffeggiare dalla VALMAGGI da parte degli ospiti presenti in quanto
mani‘festava resistenza all’assunzione del cibo e, nonostante avesse perso circa undici chili a
causa del morbo celiaco che P’affliggeva , il suo ricovero in ospedale ¢ stato ostacolato, reso
difficoltoso e ritardato a causa dell’opposizione da parte della stessa prevenuta , la quale

intendeva guarirla con suoi rituali.

»’. La signora BENEDETTI, che, come lei stessa ha asserito, in quel periodo, versava in un periodo

X di estrema fragilitd psicologica, credeva fermamente che, come Pimputata le aveva prospettato; se

fosse ritornata a Tivoli, ci sarebbe stato un grosso terremoto o il suo ex marito avrebbe violentato

sua figlia .

Le deposizioni testimoniali delle parti offese, dalle quali emerse le predette circostanze, sono
risultate - confermate da quanto dichiarato dalla teste FUNCI Patrizia, che ha riferito circa le
condizioni di affaticamento fisico e di sfruttamento (era costretta a lavare le cinque macchine
presenti ) in cui versava la minore Sara, alla quale veniva persino proibito, sgridandola e
terrorizzandola, di fare un giro in bicicletta, e circa le imposizioni ai suoi ospiti da parte della
VALMAGGI di mangiare anche cibi disgustosi in quanto dotati di proprietd salvifiche nonché di
parteciparé' arituali improvvisati in base a quello che alla stessa VALMAGGI dicevano “i suoi
fratelli angeli” o suggerivano le entita superiori con le qual lei stessa era in contatto ( cfr. verbale
d’udienza 8.4.2011) :
Ritiene invece la Corte che testi introdotti dalla difesa ( PAIUSCO, STEVANATO e PIZZ0), i
quali hanno disegnato una situazione familiare delle parti assolutamente normale e priva di
sopraffazioni e violenze , non siano, quanto alla radicale esclusione di atteggiamenti vessatori da
parte dell’imputata , completamente credibili in quanto tutti legati alla VALMAGGI da rapporti di
amicizia e di condivisione delle stesse abitudini religiose ed in quanto gli stessi hanno , per loro
stessa dichiarazione , vissuto in casa della medesima imputata solo temporaneamente , per
periodi brevi e limitati , per qualche pomeriggio o , al massimo per un fine settimana.

Essi comunque non sono risultati idonei a contrastare in modo efficace le summenzionate
deposizioni di accusa .
Ben puo essere avvenuto , invero , senza che per questo gli stessi episodi debbano essere esclusi,

che tali testi non abbiano assistito a condotte maltrattanti ad opera dell’imputata.

1 Essi, del resto , sono risultati smentiti non solo dalle summenzionate vittime dirette del reato ¢

{ dalla citata teste FUNCI, ma anche da quanto dichiarato da Don Lucio MARIAN , parroco del
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paese dove abitava la stessa imputata, il quale ha riferito che , per ’appunto in qualita di parroco,

egli era stato avvisato dall’insegnante di religione della scuola media che una ragazzina, Sara

:SABUCCI, si presentava a scuola sempre assonnata , affaticata e strana ed ha conseguentemente

allertato i Servizi Sociali.
Risulta agli atti ;fc:he effettivamente i Servizi Sociali abbiano segnalato una difficolta nella
situazione di vita: della minore Sara . '

Ritiene conclusivamente la Corte che le summenzionate condotte: che la VALMAGGI ha tenuto

nei confronti delle parti lese , e, in particolare , l’imp’osi:?ioné -férZata del cibo nei confronti di ;
bambina , anche mediante un atto di v1olenza fisica quale la ch1usura del naso, ‘nonostante | 7]
I’evidente mtolleranza da parte sua alla sua assunzione , la costnzmne a nmanglare quanto vemws%‘
vomitato ;i continui risvegli notturni o I’assoluto *impedimento a dormire per partecipare a rituali
salvifici, nonché le minacce di pimizioni divine o di gravi accadimenti*' in caso di
disobbedienza ai suoi ordini ; - condotte che sono state plotratte per quaSI tre anni nei conﬁrontl
non solo di una donna ma anche di due ragazzine ancora rmnorenm abblano pienamente
integrato il contestato reato di maltrattamenti.

Va invero considerato che, come ¢ noto, tale illecito pud essere integratb mediante la
sottoposizione della vittima in modo abituale ad una serie di sof‘ferénZev , oltre che fisiche, anche
morali , cosi instaurando un sistema di sopraffazioni , di intimidazioni e di véssazioni che

avviliscono la sua personalita ( Cass., sez. VI* 22.9.2005 n. 39927, imp. Agugliaro)

L’atteggiamento passivo ed inerte tenuto dalla signora BENEDETTI la quale , pur avendolo
materialmente  potuto, non soffrendo la medesima  di alcuna costrizione fisica 1dopea ad
impedirglielo, non ha abbandonato con le figlie 1’abitazione vdell’ink::lﬁuta'tag va per l’appulito fatto ™
dipendere dalla coartazione e dal ' forte condizionamento psicologico  ai quali la stessa parte
offesa era soggetta ad opera della VALMAGGI e, dunque , va ritenuto  precipuo effetto dé\n@k!
condotta maltrattante perpetrata dalla stessa imputata . : :

In riforma dell’lmpugnata sentenza , va pertanto ritenuta sussistente la responsabilita di questa in

ordine al reato contestatole 2

Dovendosi tuttavia applicare, quanto al termine di prescrizione del reato, la nuova normativa di cui
alla novellan. 251 del 2005, essendo la sentenza di primo grado stata pronunziata in data
successiva all’8.12.2005, il termine di 7 anni e mezzo ( 6 anni piti un quarto) dalla cessazione della
continuazione, e, cioé, dal febbraio 2001 , risulta maturato nell’agosto 2008 .

Andra conseguentemente pronunziata 1’improcedibilita del reato ascritto per intervenuta estinzione

per prescrizione .




La condotta illecita tenuta dal’imputata ha comunque senza dubbio cagionato alle parti offese dei
danni  di natura sia pswologlca che materiale: i af) : ' ; :
Vanng ntenutl, allo stato, swuramente provat1 i danm rnorah subm dalle partl offese che
‘ all }{IZIO della consumazmne deI reato erano ancora mmorenm, e croe d1 SABUCCI Sarae
'Lau}a p1u frag111 ed 1mpress1onab1h a causa della loro glovane eta e le quah hanno srcmamentef_’k_', :
rlportato in base alle regole della comune espenenza, dalle v1olenze e dal reg1me d1 vita nnposto : i
~ dalla stessa VALMAGGI dei. rﬂevantr presumlblh traunu p51colog1c1 : ’
Tali danni vanno quannﬁcatl m via equltatlva tenuto conto dell’ ethbno psrcologlco ancora k.
Aprecano che connota un soggetto m eta evolutlva, m euro 10 000 per c1ascuna delle 1agazze :
ammontare al cul pagamento m favore delle predette partr crvrh Ia stessa nnputata va condannata a
tltolo dl provv1s1ona1e '_ s , f - :
. La hquldazmne del danno complessrvo alle suddette ragazze e del danno an‘ecato alla mache
BhNEDETTI Sandra, andra invece nmessa ad un separato gludlzro cwlle he ' '
L’ 1mputata va altres1 condannata alla nﬁ1s10ne delle spese sopportate dalIe paru ClVlh costltulte

i hquldate come in dlsposmvo

CPIQIM

V1sto l’art. 605 c. p p in morma della sentenza emessa A 11 1 2006 dal Tnbunale monocratrco d1fi’
Treviso appellata dalla Procura della Repubbhca di Trevrso unpugnata dalla Procura Generale
della Repubbhca ¢ appellata dalle pam ClVlh drchlara non dover81 procedere ne1 confronti -

; 'dell’lmputata VALMAGGI Patrizia Teresa 1n ordme al reato ascnttole per essere lo stesso estmto' o
| per mtervenuta prescnzmne ' SR CLae

: Condanna l’unputata predetta al nsarcunento de1 danm 1n favore delle partl c1v111 costltulte da
l1qu1dar51 in separato grudlzlo nonche al pagamento in favore d1 SABUCCI Sara - Laura diuna
provv1srona1e pari ad euro 10. 000 per ciascuna. e |

Condanna altre51 VALMAGGI Patrma Teresa alla nfuswne delle spese di parte crv1le del grado
che 11qulda in euro 1 800, 00 oltre ad 1. V A eCP.A. come per legge :

Venezia, 8 aprile 2011
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Quesﬁa copla & conforme m?erigfnafs 0 s! mmca pgr !a, pnma

volta In fohmsa osseutiva & favore di A wlo tm QUM N\
R A Qe O e e Rl Guk
r Sowe e b N QO
REPUBBLICA ITALIANA - IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo a il gli ufiiciall giudiziari che ne slano rohiesd

@ a chiungue spettl di mettere a esecuzione il presente titolo, al
Pubblico Ministero di dard assistenza, e a tuli gli ufficiall della
for nubblica di concorrervi quande se siano legaiments richiesti .
Ralla Cancellera delia Cﬁrte di Appello di Venezia
Venegia, A6 ~S5~1) posalore di Cangelleria
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